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Buchauszug auch tber beigefligte Anlagen

Eine klare, geordnete und Ubersichtliche Form der Darstellung samtlicher relevan-
ten Geschaftsvorfalle in einem Buchauszug im Sinne von § 87c Abs. 2 HGB, der dem
Handelsvertreter die Nachprufung der Provisionsabrechnungen ermdéglichen soll,
kann vom vertretenen Unternehmer auch dadurch erreicht werden, dass einer Auf-
stellung Abdrucke von Auftrags- und Rechnungsunterlagen beigefugt werden, die
ohne Schwierigkeiten zugeordnet werden kénnen. Hat der vertretene Unterneh-
mer in einem Buchauszug allerdings auf einen Aktenordner Bezug genommen, wird
sein Inhalt Teil des Buchauszugs und unterliegt damit ebenfalls den Anforderungen,
die hinsichtlich Klarheit, Ordnung und Ubersichtlichkeit an einen Buchauszug zu
stellen sind.
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Der Bundesgerichtshof betonte in diesem Beschluss, dass fur die Entscheidung, ob der ti-
tulierte Anspruch auf Erteilung eines Buchauszuges von der Unternehmerseite erfullt sei,
der Vollstreckungstitel mal3geblich sei. Nach dem Teilurteil des Landgerichts habe der Un-
ternehmer dem Handelsvertreter einen Buchauszug uber samtliche Verkaufsgeschafte
zu erteilen, die zwischen der Schuldnerin und ihren in der beigeflgten Liste bezeichneten
Kunden im Zeitraum vom 1. Juli 2004 bis 31. Mai 2006 zustande gekommen seien, wobei
der Buchauszug die in diesem Teilurteil angegebenen Angaben enthalten musse.

Dieser Anspruch sei erfullt, wenn der erteilte Buchauszug formal den Anforderungen des
Urteilsausspruchs entspreche, indem er samtliche in den Buchern verzeichneten Geschaf-
te, die unter den Urteilsausspruch fallen, mit den in den Buchern enthaltenen Angaben
vollstandig erfasst und klar, geordnet und Ubersichtlich darstellt seien. Der Zweck des
Anspruchs aus 8 87c Abs. 2HGB dem Handelsvertreter eine Nachprufung der vom Unter-
nehmer erteilten oder zu erteilenden Provisionsabrechnung zu ermdglichen, erfordere
nicht nur eine vollstandige Darstellung der geschaftlichen Vorgange in dem Buchauszug,
sondern auch ihre Angabe in klarer, geordneter und ubersichtlicher Form. In welcher
Weise dies zu erreichen sei, hange von Art und Umfang der im Einzelfall anzugebenden
Tatsachen ab. Der Unternehmer sei dabei grundsatzlich nicht auf eine bestimmte Form
der Darstellung festgelegt; es stehe ihm vielmehr frei, unter mehreren gleich geeigneten
Darstellungsweisen eine Auswahl zu treffen, etwa die kostengtinstigere oder weniger 13-
stige Darstellungsform zu wahlen. Das schliel3e es nicht aus, dass die Anforderungen, die
an eine klare, geordnete und Ubersichtliche Form der Darstellung samtlicher relevanten
Geschaftsvorfalle zu stellen seien, auch dadurch erreicht werden kénnen, dass einer Auf-
stellung Abdrucke von Auftrags- und Rechnungsunterlagen beigefugt werden, die ohne
Schwierigkeiten zugeordnet werden kdonnten.




Davon sei auch das Beschwerdegericht ausgegangen. Es habe zu Recht angenommen,
dass die von der Unternehmerseite als Schuldnerin vorgelegte Ubersicht und die mit
den Ordnern vorgelegten Unterlagen den Anforderungen nicht genugten, die an einen
Buchauszug in Bezug auf Klarheit und Ubersichtlichkeit zu stellen seien.

Die Schuldnerin sei aufgrund der rechtskraftigen Verurteilung verpflichtet, die Warenart,
die Warenmenge, die Stuckpreise und den Auftragswert (Urteilsformel b) und den Umfang
von Teillieferungen (Urteilsformel d) anzugeben. Um diese Angabe zu erhalten, miusse der
Glaubiger Warenart und -menge und die Stuckpreise dem mit Auftragsbestatigungen be-
zeichneten Ordner entnehmen, fur die Ermittlung des Umfangs der Teillieferungen auf
mehrere Anlagenordner zugreifen und wegen erganzender Informationen zu Differenzen
zwischen Auftragswert und Lieferwert nach einer Ubersicht weitere Ordner heranziehen.
Zudem weiche die Reihenfolge der Ubersicht, die alphabetisch nach den Namen der Kun-
den geordnet sei, von der Reihenfolge der Unterlagen ab, die fortlaufend nach den Num-
mern der Auftragsbestatigungen und Rechnungen sowie nach Ordnungsnummern sor-
tiert seien, was die Klarheit und Ubersichtlichkeit der Angaben zusétzlich herabsetze. Eine
derartige Darstellung gentige nach den rechtsfehlerfrei getroffenen Feststellungen des
Beschwerdegerichts nicht den Anforderungen, die an einen Buchauszug zu stellen seien.

Ohne Erfolg mache die Rechtsbeschwerde der Unternehmerseite geltend, dass das Be-
schwerdegericht die verschiedenen abgefuhrten Ordner in die Beurteilung nicht hatte
einbeziehen durfen und dass der Ordner nicht entscheidungserhebliche Zusatzinforma-
tionen enthalte. Denn die Unternehmerseite habe im erstellten Buchauszug in der Uber-
sicht zu den Teillieferungen und in der Ubersicht zu Differenzen zwischen Auftrags- und
Lieferwert auf diese verschiedenen Ordner verwiesen und diese damit zu einem Teil des
Buchauszugs gemacht. Daran sei die Unternehmerseite nun gebunden. Seien die Ordner
damit Teil des Buchauszugs, musse auch deren gesamte Darstellung klar, Ubersichtlich
und verstandlich sein, d.h. ebenfalls den Anforderungen an einen Buchauszug entspre-
chen.

Die Beratung im Vertriebsrecht insbesondere auch die Vertragsprifung ist eine der we-
sentlichen Leistungen der CDH Organisation fiir Mitglieder. Ndhere Informationen unter:
www.cdh.de/leistungen/beratung

Das Urteil ist fur eine Veréffentlichung in der Rechtsprechungssammlung HVR-Online vorgese-
hen, die unter www.cdh-wdgmbh.de bestellt werden kann.




