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RHAPSODY neuer Partner der CDH

Die CDH-Wirtschaftsdienst GmbH hat ein neues Kooperationsabkommen
mit der RHAPSODY Software Solutions GmbH zum verglinstigten Bezug
von Customer Relationship Management (CRM)-Software fiir CDH-Mit-
glieder abgeschlossen. Die RHAPSODY Software Solutions GmbH ist schon
lange als Softwarehersteller und Softwarelieferant von Handelsvermitt-
lungs- und Vertriebsunternehmen tatig und verfiigt daher tiber groBe Er-
fahrung mit Firmenkunden, wie den CDH-Mitgliedern. Viele CDH-Mit-
glieder sind auch bereits Kunden von RHAPSODY. Angebotsschwerpunkt
sind CRM-Software und Warenwirtschaftssysteme. Das hat uns dazu be-
wogen, ein Kooperationsabkommen mit diesem Unternehmen abzu-
schlieBen. Fir Existenzgriinder und CDH-Mitglieder, die keine Mitarbei-
ter beschaftigen, wird zudem ein spezielles Programmpaket als Miet-
kaufangebot iiber 24 Monate stark vergiinstigt angeboten: die RHAP-
SODY HV Starter Edition. Die RHAPSODY HV Starter Edition stellt die idea-
le CRM-Software fiir den erfolgreichen Einstieg als Handels-und Indus-
trievertretung dar. Die Software besticht durch Ubersichtlichkeit, Flexibi-
litdt und eine klare Fokussierung auf das Wesentliche: die Sicht auf die
ersten Kunden und Vertretungen. Weitere Vorteile der Starter Edition:
® Spezielle Vorkonfiguration fiir kleine Handelsvertretungen -
e Detaillierte Umsatzauswertungen aus Kunden-und Vertretungssicht
e Zentrale Dokumenten-Ablage unter einer Kennung/ID/Adresse
® Direkte Zuordnung samtlicher E-Mails: nichts gerat mehr in Verges-
senheit
° Garantierte Investitionssicherheit: das System wéchst mit individuel-
len Anforderungen

Vorsatz bei Tempo-Uberschreitung
muss nachgewiesen werden

Ob ein Autofahrer ein Tempolimit vorstzlich missachtet hat, muss ihm
ein Gericht nachweisen. Ansonsten ist von der dann félligen doppelten
GeldbuBe abzusehen und auf Fahrlassigkeit mit einfacher GeldbuBe zu
entscheiden. Das ergibt sich aus einem Urteil des Oberlandesgerichts
Bamberg. Im konkreten Fall wurde ein Autofahrer auf der Autobahn mit
160 km/h geblitzt. Vorher hatten Schilder auf das Tempolimit 120 km/h
hingewiesen, die gut sichtbar waren. Er sollte die doppelte GeldbuBe
zahlen, weil er vorsétzlich gehandelt habe. Der Mann aber brachte vor,
er habe die Schilder nicht gesehen. Eine Schutzbehauptung, urteilte das
Amtsgericht, das wegen der starken Ubertretung von Vorsatz ausging.
Das Oberlandesgericht kippte das Urteil. Zwar sei allein die Erheblich-
keit der Ubertretung geeignet, den Vorsatz zu begriinden. Bestreite der
Betroffene aber, die Schilder gesehen zu haben, reicht es nicht aus, das
als Schutzbehauptung hinzustellen. Diese Unkenntnis muss nachgewie-
sen werden, denn ein allgemeines Tempolimit gibt es auf der Autobahn
nicht. Auch mehrfach wiederholte Schilder lassen laut Gericht den Schluss
nicht zu, dass der Autofahrer sie gesehen hat. Das Gericht entschied auf
eine fahrldssige Geschwindigkeitstibertretung.
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Hohe Anforderungen an den Nachweis
der betrieblichen Nutzung eines PKW

Die fiir Zwecke des § 7g EStG erforderliche fast ausschlieBliche be-
triebliche Nutzung eines PKW kann nicht durch nachtréglich erstellte
Unterlagen nachgewiesen werden (FG Miinster, Urteil v. 10.7.2019 -
7 K 2862/17 E). Sachverhalt: Der als Rechtsanwalt tatige Klager bil-
dete fiir die geplante Anschaffung von PKW in den Streitjahren 2009
und 2013 Investitionsabzugsbetrage nach § 7g Abs. 1 EStG. Tatséch-
lich schaffte er innerhalb der Reinvestitionsfristen jeweils gebrauchte
Audi Q5 an. Da er keine Fahrtenbiicher fiihrte, ermittelte er die Privat-
nutzung nach der 1 %-Methode. Aus diesem Grund ging das Finanz-
amt nicht von einer fast ausschlieBlich betrieblichen Nutzung der Fahr-
zeuge aus und versagte die Investitionsabzugsbetrége. Der Klager reich-
te zum Nachweis der betrieblichen Fahrten fiir die Zeitrdume ab An-
schaffung der Fahrzeuge bis zum Schluss des jeweiligen Folgejahres
Aufstellungen seiner betrieblichen Fahrten ein, die eine Mitarbeiterin
anhand der Terminkalender nachtraglich erstellt hatte. Die gesamten
Laufleistungen der Fahrzeuge errechnete der Klager anhand von Hand-
ler- bzw. Werkstattrechnungen sowie einem Foto des Tachostandes.
Hiernach ergaben sich rechnerisch betriebliche Anteile von (knapp)
tiber 90 %. Ferner hatten fiir Privatfahrten weitere Fahrzeuge zur Ver-
fligung gestanden.

Der 7. Senat des FG Miinster wies die Klage ab:

* Der Klager hat die fast ausschlieBlich betriebliche Nutzung der Fahr-
zeuge nicht nachgewiesen.

* Die eingereichten Aufstellungen geniigen nicht den Anforderungen an
ein ordnungsgemaBes Fahrtenbuch.

e Selbst wenn man der Auffassung folgt, dass der Nachweis auch durch
andere Unterlagen erbracht werden kann, ist dieser nicht gelungen.
* Der Klager hat bereits die Gesamtfahrleistungen fiir die maBgeblichen

Zeitrdume nicht nachgewiesen.

® Angesichts der nach den eigenen Berechnungen des Klagers nur ge-
ringfiigigen Unterschreitung der 10 %-Grenze sind strenge MaBstabe
an den Nachweis anzulegen.

* Aus den eingereichten Auflistungen ergibt sich nicht zwingend der Um-
fang der betrieblichen Fahrten des Klagers. Da seine Mitarbeiterin die-
se nachtrdglich anhand der Terminkalender erstellt hat, ist nicht si-
chergestellt, dass der Klager fir alle im Kalender enthaltenen Termine
den jeweils fraglichen Audi Q5, ein anderes Fahrzeug oder éffentliche
Verkehrsmittel genutzt hat.

o SchlieBlich kann der Umstand, dass weitere Fahrzeuge fiir Privatfahr-
ten zur Verfiigung gestanden haben, lediglich den fiir die Privatnut-
zung eines Fahrzeugs bestehenden Anscheinsbeweis erschiittern, nicht
aber einen Nachweis fiir den Umfang betrieblicher Fahrten ersetzen.

Hinweis: Die Revision ist beim BFH unter dem Aktenzeichen VIII R 24/19
anhangig.
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